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Del derecho al sufragio a la plena participacion politica de las mujeres

1. La efeméride: la aprobacion del voto femenino en Espafia’.

No soy historiadora pero os propongo empezar haciendo una revision del hecho que
conmemoramos, hay bastantes elementos para reflexionar desde un punto de vista
politico, y para pensar sobre la invisibilidad femenina, en el debate y en la historia, la
despolitizacion de las cuestiones de género y la complicada relacion entre los partidos

politicos y las mujeres.

Con excepcidn de las que seais conocedoras de la tematica, seguramente la mayoria de
vosotras 0s acercéis a la cuestion, como hice yo, desde los lugares comunes que
compartimos como sociedad: Que el voto femenino se consiguié en la segunda
republica, que hubo dos mujeres, Clara Campoamor y Victoria Kent que se enfrentaron
entre ellas en el Parlamento, una a favor del sufragio femenino y la otra en contra. Que
no se queria conceder el voto a las mujeres por la influencia que la iglesia ejercia sobre
ellas, que se sospechaba que decantaria la balanza hacia la derecha y que, al fin y al
cabo, asi fue. E incluso a veces oimos que fue esa desestabilizacion institucional la que
provoco, o0 vamos a decirlo mas suavemente, ayudo a la caida del gobierno republicano
en manos de los franquistas. Vamos a ver si podemos completar este relato e ir méas alla
de la idea de que las mujeres, que ni siquiera fueron capaces de ponerse de acuerdo
sobre sus propios de derechos en el parlamento, y ademas por la influencia de los curas,
votaron a organizaciones que se los quitaban y desestabilizaron el fragil barco de la 1l

republica que naufragd poco después.

Vamos a revisar primero algunos elementos de contexto:

El primer elemento de contexto es el social y econdmico: la sociedad espafiola de 1931
era una sociedad basicamente rural y con altos indices de analfabetismo. Masculinos y
también femeninos. En cambio, el gobierno republicano estaba formado por una cierta
élite cultural y urbana progresista, y avida de asimilarse a los paises europeos mas

avanzados.
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En ese sentido, otro elemento de contexto que podemos destacar es el de la situacion
del sufragio universal en Europa. Ahi, después de la primera guerra mundial, y del
movimiento sufragista anterior, en diversos paises ya se habia logrado el sufragio
universal para todos los hombres y mujeres. Paises como Austria, Bélgica,
Checoslovaquia, Dinamarca, Finlandia, Hungria, Irlanda, Reino Unido, Alemania,
Rusia (ademéas de otros como EEUU, Nueva Zelanda o Canada) Significativamente,

nuestros vecinos: Francia, Portugal, Italia, no lo habian concedido.

En tercer lugar, y este es un hecho tan desconocido como significativo para el debate
republicano, la dictadura de Primo de Rivera habia “dado” el voto a cierto nimero de
mujeres en 1924. Por supuesto, dicho derecho a voto nunca se llegé a ejercer, pero ahi
estaba el texto de la ley, que proclamaba un derecho a voto sin comparacion con
ninguna otra norma sobre el sufragio femenino: Se trataba del derecho de voto a las
mujeres solteras y viudas. Se excepttan las “duefias y pupilas de casas de mal vivir”, y
se incluye a las casadas “Cuando viva separada de su marido a virtud de sentencia firme
de divorcio que declare culpable al esposo”; 2 “Cuando judicialmente se haya declarado
la ausencia del marido”, 3 “ Cuando el marido sufra pena de interdiccion civil”, y 4
“cuando ejerza la tutela del marido loco o sordomudo”.

La logica implicita en esta seleccion es clara: se equiparaba el derecho en tanto que
“cabezas de familia” y se negaba la posibilidad de que las prostitutas, o las que hubieran
abandonado a sus marido que pudieran ejercer dicho rol. Uno no votaria como
representante de si mismo, sino como jefe del hogar. Este hecho es perfectamente
consecuente con la construccion del conjunto de derechos de ciudadania, que tal y como
veremos mas adelante, fusion6d al “individuo” con el “cabeza de familia” en una
ambiguedad con dramaticas repercusiones para las mujeres. En cualquier caso, como ya

hemos dicho, este derecho no se llego a ejercer nunca.

Con la instauracién de la Il Republica, se convocan las elecciones a Cortes
Constituyentes, que deberan debatir la Constitucion. El debate sobre el sufragio
universal activo (el derecho a votar) se pospone para el debate de dichas cortes. Pero el
sufragio universal pasivo (el derecho a ser electo u electa), que es una medida mucho

menos polémica se establece en una reforma de la ley electoral anterior. Por eso habia
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mujeres electas en el Congreso antes de la decision del derecho de las mujeres a elegir.
Concretamente habia 3: Clara Campoamor (del Partido Radical),Victora Kent (del
partido Radical Socialista) y Margarita Nelken (del Partido Socialista) , que sin
embargo en el primer debate constitucional sobre el derecho al sufragio no estaba
porgue habian impugnado su acta de diputada.

En quinto lugar es necesario sefialar la fuerte fragmentacion y polarizacion politica que
habia en la Espafia de la Segunda Republica. En el Parlamento de 1931 habia 19
partidos. Estaban en juego elementos como la reforma agraria, los derechos civiles de
las mujeres, la edad minima para el sufragio, etc. De hecho, en relacién al género en el
momento en que se debate el voto, se han aprobado medidas como: el divorcio (en
1932, por mutuo acuerdo de los conyuges), la investigacion de la paternidad, la igualdad

civil en el matrimonio, el matrimonio civil, la baja por maternidad.

Se considera aceptado que en Espafia no hubo movimiento feminista hasta después de la
primera guerra mundial (a diferencia de paises donde la industrializacion se produjo
antes, y en los cuales el sufragismo aparecié a finales del siglo XIX). Es cierto, tal y
como se ha dicho muy a menudo, que no existié un amplio movimiento sufragista. El
feminismo en Espafia fue en general moderado y ligado a los movimientos a favor de la
educacion de la mujer, a veces vinculados a la iglesia, y a veces vinculados al
regeneracionismo pero no a ideologias de emancipacion o conflicto social. Asi pues, si
habia organizaciones feministas (en ese contexto se entendia por feminista aquél que
promovia a las mujeres), y también periodicos y publicaciones. En algunos casos eran
movimientos de derechas y en otros de izquierdas., aunque el panorama general estaba
sesgado hacia las asociaciones religiosas, y de promocién de la educacion femenina. La
decana era la conservadora Asociacion Nacional de Mujeres de Espafia (1918), pero
también habia otras, como Asociacion de Mujeres Espafiolas (1920), Patronato de
Mujeres, la organizacion femenina de la UGT, el Lyceum Club (dedicada a la
educacion), Cruzada de Mujeres Espafiolas, Federacion Internacional de Mujeres
Universitarias, Asociacion Universitaria Femenina, Liga por la paz y la Libertad. En
1919 Margarita Nelken habia publicado “La Condicién social de la Mujer”. Y habia

periddicos como La Voz de la Mujer
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Por lo tanto, tenemos un gobierno procedente de ciertas élites culturales, haciendo
politicas claramente progresistas y modernizadoras, con Europa como referente. Una
Europa donde ya habia 23 paises que habian concedido el voto a las mujeres. Por otro
lado, no conceder el voto a las mujeres ponia por detrds a el gobierno republicano en
relacion a la dictadura de Primo de Rivera. Y un parlamento en el que ya habia
mujeres, aunque fueran excepcionales. Por tanto, el debate sobre el sufragio universal,

lejos de ser extemporaneo, se explica muy bien por el contexto politico.

En relacion al debate en si:

Cuando se constituye el primer congreso, la mayoria de partidos politicos tienen en sus
programas la igualdad de la mujer. Sin embargo, como veremos, este hecho se
modificara a lo largo de los distintos momentos de los debates parlamentarios sobre el

voto femenino.

Otra consideracion necesaria tiene que ver con el protagonismo histérico de Clara
Campoamor. Podriamos tender a pensar que se recuerda su nombre por ser la Unica
mujer diputada a favor del sufragio universal, como una de esas figuras excepcionales
que pueden simbolizar un momento histérico y que pintorescamente escogemos por ser
mujeres. Pero eso no seria justo. El protagonismo de Campoamor se basa en su mérito
en el logro del sufragio. Esta jurista forma parte de la comision que redacta el
anteproyecto de texto constitucional, velando porque se incluya la prohibicion de la
discriminacion por razon de sexo, y después el derecho al voto. Ademas del resto de
tareas propias de dicho grupo. No logra el primero de los objetivos, y por ello el texto
Ilega a la comision con un voto particular. En cambio, el segundo si lo logra. De este

modo, al debate plenario llega un redactado que establece que

Articulo 23: “No podran ser fundamento de privilegio juridico: el nacimiento, la clase social,
la riqueza, las ideas politicas y las creencias religiosas.

Se reconoce, en principio, la igualdad de derechos de los dos sexos.

El estado no reconoce los titulos y distinciones nobiliarias

Articulo 34: ““los ciudadanos de uno y otro sexo, mayores de veintiln afios, tendran los mismos
derechos electorales conforme determinen las leyes™

Asi, todos los grandes partidos republicanos, Accion Republicana, Radical y Radical Socialista

votaron en comision a favor del derecho a voto de las mujeres. Sin embargo, el debate fue a
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plenario, donde el voto republicano se dividio, después de un viraje del partido Radical (de
Clara Campoamor). En esa ocasion se gané por 40 votos (161 a 121). La disciplina de voto por
partidos —en los casos en los que existia- no funciona en este caso, excepto para el Partido
Socialista, quien es el Gnico grupo que vota casi unanimemente a favor, tal y como se habia
decidido en su momento. Posteriormente se discutié una enmienda (a propuesta de Accion
Republicana) que proponia aplazar dicho derecho a unas elecciones municipales, de modo que
las siguientes elecciones que habian de suceder, las elecciones a las Cortes, estuvieran todavia
en manos de hombres. La negativa a esta enmienda, y por tanto el derecho constitucional, gand
por s6lo 4 votos. Por lo tanto, desde la primera propuesta de la comision redactora, en la que se
aprueba sin problemas, al debate de enmiendas, en que la enmienda antisufragio pierde por 60
de diferencia, en el debate del 1 de octubre, se gana por 40, y la enmienda de diciembre, por 4
votos. Asi pues: el decurso del debate parlamentario tendié a minar la propuesta universal de

sufragio, que quedo, para las siguientes elecciones generales, salvada in extremis.

Durante el debate se discutieron dos tipos de argumentos en contra del voto: Los sustantivos: las
mujeres no tienen la misma naturaleza que los hombres y por tanto no deben tener los mismos

derechos que ellos.

M.H. Ayuso: “No ha muchos afios en un congreso internacional se estimé (hay que emplear la
palabra, aunque no la haya admitido la Academia) respecto la estandarizacion de la edad
critica de las mujeres latinas, que era, poco mas o menos, a los cuarenta y cinco afos (...)
Como creo que cada uno de los hombres que me escuchan; hombres, entérese bien, y en este
momento con la conciencia de la responsabilidad del voto, tienen formado su criterio, a su

criterio y a su conciencia dejo el que estimen o desestimen la enmienda”.
SSCCRE nlim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1338

R. Novoa Santos: “La mujer es toda pasion, todo figura de emocién, es todo sensibilidad; no
es, en cambio, reflexion, no es espiritu critico, no es ponderacion. Por mi parte, creo que
podria concederse en el régimen electoral que la mujer fuese siempre elegible por los hombres;

pero, en cambio, que la mujer no fuese electora”
SSCCRE nlim 31, de 2 de septiembre de 1931, pag. 728

R. Novoa Santos: ““Se haria del histerismo ley”
SSCCRE niim 31, de 2 de septiembre de 1931, pag728

R. Guerra del Rio: “tal vez sera la posicion de la minoria radical socialista, de que sélo las
mujeres trabajadoras y con un titulo de suficiencia profesional que acredite su derecho de

ciudadania tendran derecho a emitir el voto™
SSCCRE niim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1341

Los pragmaticos: las mujeres, puesto que estan muy influidas por la iglesia, van a votar partidos

de derecha catdlica. Se debe aplazar o restringir ese derecho. Algunos ejemplos:
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R. Guerra del Rio: “Nosotros tememos por la Republica el voto de la mujer; deseariamos tener
la esperanza de que hoy dia las mujeres de Espafia votarian como votaron los hombres el dia
12 de Abril,; pero asi como nosotros tenemos la prueba plena de que los varones de Espafia son
una garantia para la Republica tememos que el voto de ala mujer venga a unirles a los que
aqui forman la extrema derecha (...) Teniendo la conviccidn, como tenemos, de que debemos
aspirar a esa igualdad de derechos, en cuanto al sufragio, nos reservemos el arma defensiva de
la Republica, de conceder ese voto en una ley, votada en Cortes, pero que pueda ser derogada

por las mismas Cortes que la votaran™
SSCCRE niim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1339

R. Guerra del Rio (Si la mujer consiguiera el derecho al voto quizas) nos sumergiriamos en el
nuevo régimen electoral, expuestos lo hombres a ser gobernados en un nuevo régimen

matriarcal, tras del cual habria de estar siempre expectante la Iglesia catélica espafiola?”
SSCCRE niim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1339

V. Kent “Creo que no es el momento de otorgar el voto a la mujer espafiola. Lo dice una mujer
que, en el momento de decirlo, renuncia a un ideal (...) Quiero significar a la Camara que el
hecho de que dos mujeres que se encuentren aqui reunidas opinen de manera diferente no
significa absolutamente nada... no creo que sea motivo para esgrimirlo en un tono un poco
satirico. Es necesario aplazar el voto femenino porque yo necesitaria ver, para variar de
criterio, a las madres en la calle pidiendo escuelas para sus hijos; yo necesitaria haber visto en
la calle a las madres prohibiendo que sus hijos fueran a Marruecos; yo necesitaria ver a las
mujeres espafiolas unidas todas pidiendo lo que es indispensable para la salud y la cultura de
sus hijos™

SSCCRE num 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1342 .

En cuanto a los argumentos a favor, predominan los sustantivos: La naturaleza femenina
es igual que la masculina, y el derecho natural dice que esa igualdad debe reflejarse en
los derechos politicos. ElI voto femenino es bueno para Espafia. Los veremos a

continuacion.

Las consecuencias de la aprobacion del sufragio universal (para mayores de 23
anos):

Circula la idea de que los miedos de los contrarios al voto femenino fue confirmado en
la siguiente contienda electoral, las elecciones legislativas de 1933. E incluso que eso
trajo como consecuencia la progresiva desestabilizacion que acabo en el golpe estado.
Una mirada mas atenta dibuja un panorama mucho mas complejo que ese. En primer
lugar porque hubo no una sino dos contiendas estatales. En 1933, efectivamente,
ganaron las derechas. En febrero de 1936, ganaron las izquierdas. Quienes
responsabilicen a las mujeres de la victoria de la derecha en la primera contienda,
deberian responsabilizarlas también, en buena logica de la victoria de la izquierda en el
36. Pero la realidad es mucho mas compleja que eso. Multiples factores dieron lugar al

giro electoral del 33:
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En primer lugar: la Ley Electoral. La ley electoral establecia una l6gica mayoritaria,
garantizando la presencia de minorias. Por lo tanto, no se trataba de una ley
proporcional, si no que “quien ganaba se lo quedaba todo”, siempre con la correccion de
unas plazas reservadas para las minorias. La ley pretendia fomentar las grandes
coaliciones, como un mecanismo para favorecer la estabilidad institucional. Sin
embargo en un contexto politico de tanta polarizacién esas grandes coaliciones eran
muy dificiles de gestionar. En cualquier caso, en las elecciones de 1933 hubo una gran
coalicion de derechas (liderada por la CEDA), mientras que los partidos de izquierda se
presentaron por separado. En las elecciones del 36, sin embargo, las izquierdas
constituyeron la coalicion Frente Popular, que gand las elecciones.

En segundo lugar: en esos afios los anarquistas tenian un peso relevante en la politica
espafola. La falta de coalicion de izquierdas fue acompafiada por una falta de
entendimiento entre las mismas con los anarquistas, que evitara el llamamiento a la
abstencion. La abstencion fue muy alta en las elecciones de 1933. En 1936 los
anarquistas se unieron al Frente Popular, y como sabemos aportaron la Unica ministra al
gobierno: Frederica Montseny. Otros elementos politicos como la reforma agraria, que
no satisfizo las expectativas que se habian creado, y sin embargo si puso en guardia a la
clase media y terrateniente, provocaron no solo el rechazo de los anarquistas sino la

derechizacion de los terratenientes.

Finalmente, y en relaciéon a las mujeres: los partidos de derechas, conscientes de la
potencial nueva base electoral, hicieron campafias dirigidas a las mujeres, y
constituyeron agrupaciones de mujeres en sus filas (Asociacion Femenina de Accion
Nacional, fundada en 1931, y también la Asociacion Femenina de la Renovacién
Espafiola, y la Asociacion Femenina Tradicionalista, Espafia Femenina). Las izquierdas,
a excepcion del partido Socialista, que habia votado a favor del sufragio femenino y ya
tenia su Agrupacion Femenina Socialista, no organizaron a las mujeres de sus filas, ni
las consideraron un target electoral (las excluyeron de su propaganda y su
organizacion). De nuevo, en el 36, el Frente Popular, organiz6 la Comision Femenina

del Frente Electoral de Izquierdas.
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Campoamor dird que el voto femenino es, a partir de 1933 la mejor disculpa para
justificar todos los fallos politicos. Ella fue condenada al ostracismo: no se la dejé
ingresar en lzquierda Republicana, cuando se dio de baja del partido republicano (a
causa de la represion de la revuelta Asturiana en 1934) y posteriormente no se permitio
gue su asociacion politica de mujeres ingresara como partido en el Frente Popular, con

lo cual quedé sin escafio.

2. Algunas lecciones de este ejercicio de memoria historica. Del sufragio universal

a la paridad.

Es muy interesante ver la vigencia de los argumentos utilizados sobre el sufragio
universal, y coémo conectan con nuestra actual demanda de ser efectivamente

representantes publicas, u ostentar lugares de decision.

Le doy importancia a esta conexion porgque nos permite revisar de forma critica esta
idea de que el derecho al sufragio aparecidé (como decimos en Catalunya) como una
seta, de repente, sin ninguna conexion con el pasado ni con el futuro, sin una
continuidad l6gica con nuestra propia lucha actual. Como sabemos, la idea de la
excepcionalidad, de sentir que somos las primeras en lograr algo, que no hay referentes
anteriores, es una mecanica que dificulta la accion politica. Estamos solas, no hay a que
agarrarse, hay que empezar de cero. Es un esfuerzo mucho mayor que situarnos en una
tradicion en la que otras mujeres nos precedieron, con diferencias y desde la diversidad,
por supuesto. Ademas, las excepciones no transforman. Las excepciones son, eso,
excepciones a la norma. Por ambos motivos, las historiadoras feministas insisten en
reconstruir la genealogias femeninas, para que la historiografia, la sociologia o la
ciencia politica, general, se vea obligada a tomar en consideracion la realidad de las
mujeres, y sacarla de las notas a pie de pagina. La cuestion de la memoria es crucial
para el feminismo, y asi lo recuerda la filésofa Fina Birulés, cuando dice destaca la

funcién politica de la misma:

“Efectivamente cabe pensar que las acciones de las mujeres del pasado no han generado
memoria y que posiblemente se asemejen a aquellos suefios que no dejan huella en el recuerdo.
Asi, hasta hacer pocos afios casi nadie discutia afirmaciones segin las cuales en el pasado
histérico de las mujeres tan sélo podia hallarse jirones de acontecimientos y de acciones
fortuitas. Tales afirmaciones parecian coincidir con la impresion de que, en el ambito de la
cultura, cada nueva autora era una excepcion, debia reiniciar el discurso, como si no existiera,
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por asi decirlo, una tradicién donde insertarse, como si se hallara en un espacio acésmico, en
un presente sin grosor, sin pasado ni futuro. (...) La reconstruccioén de la historia de las
mujeres no es uno mas de los proyectos en los que a menudo, en el ambito académico,
acostumbramos a embarcarnos, sabiendo ya desde el principio lo que encontraremos al final
del camino; se trata de una empresa que tiene algo que ver con la posibilidad de decir, de
ordenar, la experiencia presente de las mujeres™"

Asi pues: vamos a continuar deshaciendo esa imagen folklorica del debate sobre el
sufragio que lo presenta, como diria Birulés, como un jiron, o como una accion fortuita
de una mujer excepcional, Clara Campoamor con la que no podemos encontrar
conexion desde nuestro presente. Ya hemos empezado esta tarea, explicando la historia
inmediatamente anterior y la inmediatamente posterior a dicho acontecimiento. Y ahora
que el acontecimiento ha tomado “grosor” y tiene un sentido en el curso de la historia
espafola contemporanea, nos acercaremos al debate explicito, politico, llevado a cabo
por las y los feministas del momento. Lo haremos observando lo cercanos que estaban
los argumentos de los afios 30 sobre el sufragio activo y los argumentos de hoy sobre un
derecho efectivo (y no s6lo formal) al sufragio pasivo, o sea: a ser representadas.

Segn la literatura actual sobre la representacion politica femenina™, hay cuatro grandes
tipos de argumentos para defender que las mujeres deben acceder al ejercicio del poder
politico .

(1) Es una cuestion de justicia y democracia: si las mujeres constituyen la mitad de la
poblacion deben de estar representadas en la misma proporcion en los lugares donde se
toman las decisiones que afectan en la poblacién

(2) Si las mujeres y los hombres tienen distintas experiencias e intereses, ya sean
bioldgicos o socialmente construidos, todos ellos han de ser incorporados en la agenda
politica: la incorporacion de las mujeres implica la mejora de la naturaleza de la esfera
publica, y

(3) las mujeres y los hombres tienen intereses diferentes, y por tanto los hombres no
pueden representar les mujeres, y finalmente

(4) Las mujeres electas ejercen un rol de referente (pedagogica), que puede motivar a
otras mujeres a participar en politica también. La accion positiva hace visible que las

mujeres no estan solas en la esfera publica.

Fijémonos en la correspondencia de estos tipos de argumentos con los del debate sobre

el sufragio femenino en Espafia:
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C. Campoamor “Si este voto pasara, el primer articulo de la constitucion podria
decir que Espafia es una Republica democrética y que todos lo poderes emanan
del pueblo; para mi, para la mujeres, para los hombres que estiman el principio
democréatico como obligatorio, ese articulo no diria mas que una cosa: Espafia es
una Republica aristocratica, de privilegio masculino. Todos sus derechos emanan
exclusivamente del hombre™:

SSCCRE num 30, de 1 de septiembre de 1931, pag 700

Sefiores, como ha dicho hace mucho tiempo Stuart Mill, la desagracia de la mujer
es que no ha sido nunca juzgada por normas propias, tiene que ser siempre
juzgada por normas varoniles, mientras no entre abiertamente por el camino del
Derecho, y cuando llega a Gltima instancia, todavia tiene que ser juzgada por su
definidor. Dejad que la mujer se manifieste como es, para conocerla y para
juzgarla”

SSCCRE nuim 30, de 1 de septiembre de 1931, pag 700

C. Campoamor: “Respetad su derecho como ser humano; pensad que una
Constitucion es también una transaccion entre las tradiciones politicas de un pais
y el derecho constituyente, y si el derecho constituyente, como norma juridica de
los pueblos civilizados, cada dia se aproxima mas al concepto de la libertad, no
nos invoquéis el trasnochado principio aristotélico de la desigualdad de los seres
desiguales; todavia no nos habéis demostrado que podéis definir la desigualdad,
porque con esa teoria se llegd en los tiempos a decir que habia hombres libres y
que habia hombres esclavos”

SSCCRE num 30, de 1 de septiembre de 1931, pag 701

C. Campoamor: “Es un problema de ética, de pura ética reconocer a la mujer, ser
humano, todos sus derechos... sélo aquel que no considera la mujer un ser
humano es capaz de afirmar que todos los derechos del hombre y del ciudadano
no deben ser los mismos para la mujer que para el hombre”.

SSCCRE num 30, de 1 de septiembre de 1931, pag 701

2. Diversidad como
mejora de la esfera
publica

C. Juarros: “La mujer representa un sentimiento de maternidad que el hombre no
puede ni concebir. La psicologia de la mujer es distinta de la del hombre (...)
Representardn un sentido de la vida distinto del propio del hombre. Un hombre
solo no representa el ideal bioldgico si no va unido a una mujer. Aisladamente, ni
el pensamiento de un hombre ni el de una mujer pueden traducir el progreso del
pensamiento social. Por estas razones nos oponemos a la enmienda, digan lo que
digan los atemorizados politicamente

SSCCRE num 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1338

2/3 Diversidad como
mejora de la esfera
publica/Intereses
distintos

C. Juarros: “Constituyen mas de la mitad de la Nacién y no es posible hacer labor
legislativa seria prescindiendo de mas de la mitad de la Nacion”.

SSCCRE num 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1338

3. Intereses distintos

C. Juarros: “Que sélo los hombres puedan votar a la mujer, plantea el siguiente
problema: la mujer que viene a la camara lo hace elegida por sentimientos y
razones de indole masculina, pero no de indole femenina. Representa, por tanto
una opinidn masculina: la que la ha votado. Mientras la mujer no tenga el voto de
las demés mujeres no se puede afirmar seriamente que representa al sexo
femenino”

SSCCRE niim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1338

4. Funcién pedagdgica

C. Campoamor: “La Unica manera dem madurarse para el ejercicio de la libertad
es caminar dentro de ella”

10



Del derecho al sufragio a la plena participacion politica de las mujeres. Maria de la Fuente
Foro para la igualdad. Emakunde. Marzo 2011

SSCCRE num 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1335

C. Campoamor: “ De las diecisiete constituciones dadas después de la guerra, tan

L so6lo Rumania, Yugoslavia, Grecia y Turquia niegan o aplazan el voto de la
5. Otros: Modernizacion mujer”

SSCCRE niim 30, de 1 de septiembre de 1931, pag 701

C. Campoamor: “Yo les diria a estos pseudoliberales que debieron tener mas
cuidado cuando en el siglo XIX dejaban que sus mujeres frecuentaran el
confesionario y que sus hijos poblaran los colegios de monjas y frailes”.

SSCCRE nuim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1335

C. Campoamor: “Poneos de acuerdo, sefiores, antes de definir de una vez a favor
de quién va a votar la mujer; pero no condicionéis su voto con la esperanza de que
lo emita a favor vuestro. Ese no es el principio. Pero, ademas, ponganse de
acuerdo los que dicen que votard con la derecha; pénganse de acuerdo los que
dicen que votara con la izquierda; ponganse de acuerdo los que dicen que votara
con el marido, y ponganse de acuerdo los que dicen que llevara la perturbacién a
los hogares.”

SSCCRE nuim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1335

6. Otros: contra el
miedo  masculino a
perder el poder

J.A. Balbotin: “todavia no esta aqui la mujer, estamos aqui solos los hombres y
podemos hacer una obra inmensa por la liberacion de la mujer antes de que la
mujer vote; podemos hacer, por ejemplo, una ley Agraria radicalisima, que saque
del seno de la iglesia a millones de campesinas pobres que sin necesidad de
enrevesados filosofismos saldrian de la iglesia cuando vieran que ésta se oponia,
naturalmente, a la reforma; podemos hacer una ley de Asociaciones radicalisima,
que libere en serio a Espafia del yugo de la Iglesia (...); podemos sacudirnos en
serio, ahora que todavia no nos estorban las mujeres, de ese yugo y podemos
hacerlo nosotros solos, y, entonces, cuando venga el voto de la mujer, sera
inofensivo. ¢No nos atrevemos, mejor dicho, no os atrevéis —porque por mi parte
no quedaria- a hacerlo? Entonces os digo que no tenéis derecho a echar a las
mujeres la culpa de vuestras propias flaquezas.”.

SSCCRE num 83, de 1 de diciembre de 1931, pag 2745

C. Campoamor: “Dénde empieza la igualdad entonces, Sres. Diputados? ¢Cuéndo
a Sus Sefiorias les plazca? ;Cudndo Sus Sefiorias quieran?”

SSCCRE niim 47, de 30 de septiembre de 1931, pag 1342

De esta correspondencia entre los fragmentos del debate que yo he seleccionado,
encuentro significativas dos cosas: en primer lugar la presencia de las cuatro lineas
argumentales actuales a favor del sufragio pasivo. Y, en segundo lugar, la bateria de
argumentos que mas que defender el voto femenino, se centran en las razones de sus
opositores, para desmontarlas. Me da la impresion que, de forma en algln caso explicita
y en otros implicita, estos argumentos inciden en que la motivacion contra el voto no
tiene, en realidad, motivos racionales. En el terreno de los argumentos racionales
disputa estaba ganada. Pero no era en ese terreno donde mayoritariamente se producia

aquel conflicto. Sino en el del poder. La retencion del poder masculino. Este poder esta
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presente en distintos terrenos: la primera cita pone sobre la mesa el hecho de que la
estructura patriarcal dentro de las familias se beneficio ampliamente del papel de la
iglesia. Amelia Valcarcel revisa algunos testimonios de como incluso en las familias
liberales se segregaba la socializacion y la educacién de hijos e hijas, llevando a las
segundas a escuelas religiosas. Es evidente que la iglesia catélica fue de gran utilidad
para mantener una estructura de dominio dentro de los hogares. Y ahora, recuerda
Campoamor, resulta que esos valores ligados al catolicismo no nos interesa que se vean
reforzados —mediante el voto- en la esfera publica. Haber combatido esos valores
cuando dicho combate habria significado minar vuestro poder como cabezas de familia,
dice Campoamor. EI segundo argumento pone en evidencia la contradiccion de los
argumentos en funcion del partido politico al que pertenecieran y sus intereses
electorales concretos. Cada testimonio en ese sentido, por grandilocuente que fuera su
defensa, no era mas que una forma de defender la parcela ya adquirida de poder en el
Congreso. El tercero de los argumentos incide en la necesidad de tener en cuenta la
perspectiva de genero de las politicas que en ese momento se estaban haciendo, y la
connivencia de la falta de determinadas politicas con la reclusion de las mujeres en los
hogares. De nuevo, la subordinacion que resulta funcional en otros aspectos de la vida,
resulta peligrosa si se traduce en votos.

Estos argumentos, en sintesis, se dirigen, no ya a la defensa de los intereses femeninos
(como en el motivo 2 expuesto por las académicas mas arriba), sino en la visibilizacion
de los intereses masculinos, en tanto en cuanto éstos son un obstaculo para las mujeres.
Y esos argumentos conectan con una reflexion muy necesaria en el momento actual.
Ponen sobre la mesa una carencia, a dia de hoy, en la reflexion sobre nuestras politicas
sobre las mujeres en la toma de decisiones politicas, o lo que es lo mismo en el ejercicio

de la ciudadania politica contemporénea.

Lo voy a poner en los términos en que Emanuela Lombardo y Petra Meier inciden.
Estas autoras, en el marco del proyecto europeo Quing, han analizado un conjunto de
textos de politicas de fomento de la presencia de las mujeres en las posiciones de toma
de decision en Espafia y Holanda. Las autoras, en su andlisis, ponen en evidencia la
“despolitizacion” de la cuestion de las posiciones de poder politico. Esta despolitizacion

pasa por ocultar su caracter de conflicto, y por destacar la falta de mujeres en dichas
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posiciones como una carencia de las mismas, sin ni siquiera mencionar la otra parte del
problema: la sobrerrepresentacion masculina. En sus propios términos, las autoras

concluyen que:

“Solo una pequefia minoria de los documentos politicos habla de poder, y cuando lo
hacen (...) esta estrechamente vinculado a una forma liberal de entender la igualdad:
limitando el concepto del poder a una entidad cuantitativa: el acceso a las posiciones
de toma de decision (...) No se enfrentan al asunto de poder, al menos no en un modo
elaborado. (...) Sin embargo, el poder politico masculino se revela y confirma mediante
su invisibilidad como problema, y también por su normalizacion en la mayoria de
textos, incluso en los de las actoras feministas. (...) Los documentos no encaran una
conceptualizacion del poder que cuestione la construccién del género, su reproduccion,
y su capacidad de estructurar la vida social. Ain mas, la presencia de numerosos
documentos sobre la (des)igualdad de género en politica da la impresién de que el tema
ya esta en agenda y que no hace falta realizar mas acciones. A pesar de que el objetivo
de la igualdad de género en politica esta presente, y los documentos sefialan la
necesidad de actuar, las acciones no tocan las existentes relaciones de poder y los
mecanismos que las hacen posibles.”"

Puede que desde las politicas publicas estemos infravalorando la falta de presencia de
las mujeres en los espacios politicos, enmarcando ese problema bajo ideas como la
menor preparacion, los problemas de conciliacion o la falta de interés femenino, y
silenciando, como hacen los textos de politicas publicas que analizan Lombardo y
Meier, el hecho fundamental: que el poder es el elemento central para la estructuracién
de la sociedad, y que quienes de “forma natural” tienen acceso a él, no van a reconocer
en esa “naturalidad” un problema, una injusticia. Y que es eso, precisamente lo que hace
el control masculino del poder politico méas estable: no hemos sido capaces de redefinir
el problema, para sefialar que la cuestion es tanto que faltan mujeres como que sobran
hombres (hombres de una determinada edad y clase social). Que el problema no es hoy,
como no fue en 1931, de capacidades, formacion o disponibilidad de tiempo. Que esos
argumentos se desmontan pronto, como hicieron los y las sufragistas en el debate
parlamentario del 31. Que la cuestion es la transformacion de las instituciones publicas
gracias a una entrada generalizada, libre y efectiva de colectivos sociales que
tradicionalmente estaban al margen de dichas instituciones, en detrimento de aquellos
que los dominaban. Y que esa transformacion no se deberia producir sin que se note (no
vale el “que todo cambie para que todo siga igual”), y que por tanto no se puede
producir sin resistencias ni sin conflicto. Porque no se trata de una cuestion técnica, sino

de un fenémeno netamente politico.
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